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Cel przedmiotu

Zapoznanie studentow z zasadami sztuki dyskus;ji i debaty.
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5
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Liczba godzin w tygodniu
(niestacjonarne)
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Forma zaliczenia

Zaliczenie na
ocene

Wspétczesne gatunki komunikacji spotecznej: dyskusja i debata. Dyskurs publiczny - charakterystyka, typy, przeksztatcenia. Specyfika adresata i odbiorcy w komunikacji

publicznej, elitarno$¢ a masowos$¢ w komunikacji. Sposoby przekonywania: techniki argumentacyjne, pozajezykowe srodki komunikatywne, aspekty mowy ciata.

Metody ksztatcenia

Cwiczenia, dyskusja.

Efekty uczenia sie i metody weryfikacji osiggania efektéw uczenia sie

Opis efektu
Student rozpoznaje typowe wyznaczniki komunikacji publicznej, rozréznia
kategorie adresata i odbiorcy.

Student umie w rozmaity sposéb dobieraé argumenty w dyskusji, w zaleznosci od

ich stopnia skutecznosci i audytorium.

Stuchacz zna podstawowe pojecia z zakresu komunikacji spotecznej (dialog,

dyskusja, debata)

Student analizuje istniejace wspotczesnie formy dyskusji w srodkach masowego

przekazu, stosuje pozyskang wiedze w tworzonych przez siebie tekstach.

Warunki zaliczenia

Aktywny udziat w zajeciach, zaliczenie ¢wiczen na tekstach, test.

Symbole efektow
® KD1.W23

Metody weryfikacji
¢ aktywnos¢ w trakcie zaje¢
® biezaca kontrola na
zajeciach
test

® KD1_U04 ¢ aktywnos¢ w trakcie zaje¢
biezaca kontrola na
zajeciach

¢ KD1_W02 ® aktywno$¢ w trakcie zaje¢
biezaca kontrola na
zajeciach
® test

® KD1.K10 ¢ aktywnos$¢ w trakcie zaje¢
biezaca kontrola na
zajeciach

Forma zaje¢

* Cwiczenia

* Cwiczenia

* Cwiczenia

* Cwiczenia
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